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ANO 4 — " N.° 86 |i

13'}:[9 dezembro - 1977

DECISOES NA INTEGRA

IMPOSTO soam—: THANSMISSAO DE BENS: IMOVEIS — ISENCAO

" PLEITEADA POR EMPRESA PRODUTORA DE ENERGIA ELETRICA, EM PEDIDO

- DE:RECONSIDERAGAO, COM AMPARO NO DECRETO-LElI FEDERAL N.° 2.281,
DE 1940 »~ APELO PROVIDO — DECISAO NAO UNANIME, PENDENTE DE F'E-

DIDO DE REVISAO DA FAZENDA
RELATORIO

0 Contribuinte, empresa produtora

~de eriergia eletrica, vem de aprasentar
pedido de reconsideracio de decisdo

fundamentada em voto vencido do in-

clito Juiz Dr. Jarbas Pinheiro Landim,

quie. reconhecia a legitimidade da isen-.

¢&o do imposto de transmissio «inter
vivoss, quando da aquizicfio, .pela re-
corrente, a titulo de desapropriacio
amigavel, de diversas glebhas de terras
para constituicio ‘do Resewatérlo de
Marimbondo, -

.. O -douto pa,tmao da' Fazenda mani-
Iesmu-se pelo desprovimento do ape-
lo, -

B O breve relatorio, gue completo

com & leitura das prmclpms pecas do -

processo, .
| vVoTO

Toda a controversia da «quaestioy se
- resume na aceitacao do art. 1.°, do
Decreto-lei federal n. 2.281, de 5-6-40,
que concede isen¢do do imposto re-
clamado & todas as empresas que pro-
duzam ou apenas transmitam.ou dis-
tribuam energia elétrica, reconhecendo
sua vigéncia, ou entao entendé-lo ta-
citamente revogado com o advento da
Constituicdo de 1967 e da Emenda n.©
1, de 17 de ocutubro de 1969, onde o
dispositivo correspondente ao paragra-
fo unico, do art, 32, da Carta de 1937,
e ao paragrafo Gnico, do art. 31, da

i

Constituicdo de 1946 e o § 2.9, do art.
19, dispdem: «A Unifo, mediante lei

complementar e atendendo a relevan-
te interesse social ou econdomico nacio~-
nal podera conceder isencoes de 11‘:1-

postos estaduais e municlpals »

O voto vencido, embasado na sen-
tenca proferida pelo E. Tribunal de
Justica de Minas Gerais, em acordao
pualicado em 12 de marco - de 1973,
apregoa que, por estar previsto no §
2.2 do art. 19, que «A Uniao, mediante
lei complementar... podera conceder
isencao de impostos...», enguanto nio
surgir lei combplementar expedida pela
Uniao, reguladora da matéria, perma-
nece vigente o Decreto-lei ne 2.281,
de 1840, sem qualquer incompatibili-
dade com a Carta Magna.

kEm sentido diferente se norteou o
yoto vencedor, quando s¢ louva no Pa-

- recer n.° 19;73 da Oansultﬁrla Tribu-

taria, que conclui:

«T. Desapareclda & base em que
se apoiava o Decreto-lel n.® 2.281,
‘substituida por outrz norma, con-
sagrando a exigéncia de outro meio
e premissa diversa, ainda gue se-
- melhante, ndo vemos como aceitar
‘a8 compatibilidade <daquele diplo-

ma, - com a nova ordem constitu-.

cional, razao por que o considera-
mos tacitamente revogado, nao
mails prevalecendo, por conseqiién-
cla, a8 isengoes que concedera.s
(grifo nosso),

‘incompativel, de

A recorrente, além de se Teportar
a0 voto vencldo ressalta que a ma-
téria em causa se resiringe a um ase
pecto juridico-constitucional de natu-
reza formal, ou seja, a possibilidade
de lel ordinaria anterior 4 Constitui-
cao de 1967 ainda reger matéria por
esta Carta reservada a lei complemen-
tar. B responde afirmativamente, fune
damentando seu entendimenm nog vo=-
tos vencedores prolatados pelos Minis-

“tros do Supremo Tribunal Federal, que

em Sessao FPlenaria reallzada em
3-10-74¢, admitiram a vigéncia do ardt,
53, da Lel n° 4.881-A, de 1965, an-
terior, pois, & Constituicho de 1989,
cujo art. 103 reservou 34 lel comple=
menfar, de iniciativa do Poder Exe-
cutivo, & disciplina da matéria -naque-
la versada. Enfatiza que, face a0 prin-
cipio da continuidade das leis, invocaw
do nos referidos votos, somente havee
ria revogac¢ho da legislacio ordinaria.
anterior, na medida em que esfa fosse
maneira absoluta,
com as novas regras constitucionais,

Posteriormente, juntou aocs autos
um xerox do ac6brdao prolatado pela

25 I'urma do Supremé Tribunal Fe-

deraj, no recurso extraordinario n.®

-83835 sendo Relator 0 Ministro Core

deiro Guerra, onde, por unanimidge
de, se reconheceu a validade e efich=-
cia do Decreto-lel n.° 2.281, de 1940,
mesmo ¢ luz da Constituicio vigente,

Entendo que os fundamentos conti-

~dos no voto vencido melhor sltuaram

a4 espécie.

Com efeito, a premissa contids no
voto vencedor de que naoc h& compa-
tibilidade entre o Decreto-lei n.2 2.281
€ a nova ordem constitucional — o
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